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1.- OBJET DE LA DEMANDE :

1.1.- Caractéristigues

La société REFRESCO FRANCE exploite une unité de production et d'embouteillage de jus de fiuits et autres boissons sans
glcoo! & Le Quesnoy. La situation en milieu urbain et Ia vétusté des batiments ne permettent pas d'envisager sur le site actuel les
perspectives d'agrandissement nécessaire 4 l'entreprise.

C'est pourguoi le transfert des activités existantes est souhaité a proximité de la Zone d'Activité Economique (ZAE) des Prés du
Roy sur la commune de Le Quesnoy. Ce nouveau site pourra produire & terme 3 millions de litres par jour 4 destination de la
France et de I'Europe et son effectif pourrait passer de 100 A 250 personnes. Il deviendra alors le plus gros site de production de
REFRESCO en France avec 11 lignes d'embouteillage.

Le projet représente un investissement de plus de 100 ME. 1l se trouve sur le territoire de la commune de Le Quesnoy, dans le
département du Nord (59), & environ 60 km su Sud-Est de Lille et 4 15 km au Sud-Est de Valenciennes. Le projet est localisé i
I'entrée Nord du bourg de Le Quesnoy a l'écart des zones urbanisées (le centre-ville étant & plus de 1000 méires). 1} s'inscrit en
continuité de 1a Zone d'Activité Economique {ZAE) des Prés du Roy i proximité du centre commercial "Les Portes de I'Avesnois".
Le site est desservi par la Route Départementale 934 gui permet de rejoindre la linison rapide Valenciennes-Maubeuge ainsi que
les autoroutes A2 et A23,

Clest en vue d'oblenir, pour cc projet, Fautorisation au titre des installations classées que la société REFRESCO FRANCE a
déposé un dossier de demande d'autorisation d'exploiter (DDAE) objet du présent rapport,

1.2.- Classement

Voir liste en annexe 1,

Le projel est globalement soumis & autorisation pour les rubriques 2253 préparation, conditionnement de boissons, jus de fruits,
autres boissons et 3642 pour le traitement et la transformation de matidres premiéres en vue de la fabrication de produits
alimentaires. D'autres activités telles que les activités de slockage 1511, 1530 et 1532, les installations de combustion 2910 et de
refroidissement 2921 somt elles du ressort de l'enrepistrement voire de la simple déclaration. Concernant Ja Directive
n°2080/75/UE du 24/11/10 relative aux émissions industrielles dite Directive IED, le projet concerné par la rubrique 3642 est
analysé et comparé aux meilleures techniques disponibles du document BREF (Best Available Techniques {(BAT) reference) FDM
(Food, Drink and Milk Industries) dédié a I'industrie agro alimentaire,

2.- PRESENTATION DE L'ETABLISSEMENT

2.1.- Le demandeur

La société REFRESCO FRANCE appartient au groupe REFRESCO GERBER. Le groupe est issu de la fusion réalisée en 2013
entre Gerber Emig et Refresco avec pour objectif de créer un embouteilleur européen majeur de boissons rafraichissantes et de jus
de fruits destinés 2 des clients distributeurs et & des opérateurs marketing. Le groupe est spécialisé dans l'embouteillage de
boissons rafraichissantes jus de fruits, boissons plates, boissons gazenses et caux en bouteilles PET (polyéthyléne), en poches,
brigues el canettes.

Le groupe emploie aujourd’hui 4700 personnes, produit 6,5 milliards de litres pour un chiffre d'affaires de 2,3 milliards d'euros. Ii
dispose de 29 sites de production et est présent dans 9 pays européens : France, Espagne, Italic, Royaume Uni, Allemagne,
Belgique, Pays-Bas, Pologne et Finlande. En France 4 sites emploient 800 personnes et produisent prés de 900 millions de litres de
boissons. Il s'agit des usines de Nuits-Saint-Georges (21), Saint-Alban (42), Marges (26) et Le Quesnoy (59).

2.2.- Le site d'impiantation

La société REFRESCO FRANCE a étudié plusieurs options pour son implantation en commencant par la réhabilitation du site
actuel rapidement abandonnée devant la vétusté et Fexiguité de I'éiablissement historique. L'ampleur de son projet avec lo
doublement des capacités actuelles et la disponibilité de la matiére premidre qu'est leau l'ont conduil & la recherche d'un
emplacement pour nne nouvelle usine privilégiant Le Quesnoy ou sa proximité. La commune de Le Quesnoy s'est monirée
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particuiseremeni attachée au maintien sur son territoire de cette société. De plus 1a libération des terains de lancienne usine
permet également & Ja commune d'enviseger et de favoriser de nouvelles implaniations urbaines sans consommer de terrains
naturels ou de terres agricoles.
Le projet est situé & J'entrée Nord de Le Quesnoy en continuité de la Zone d'Activité Economigue (ZAE) des Prés du Roy. 1l est
éloigné des habitations. L'occupation des terrains alentours est
- au Nord, a 'Ouesl et au Sud : des parcelles agricoles sur 600 m ;
- & PEst et au Sud-Est : ln 20ne d'activité des Prés du Roy (discothéque, centre commercial, services divers, station d'épuration,
cimetiére).
La voie ferrée Valenciennes — Charleville-Méziéres passe aux abords du site. La rocade de Le Quesnoy traverse la zone d'activité.
Les premiers tiess habitants sont refativement éloignés en &ant situés 3 plus de 600m du centre du projet.
La commune de Le Quesnoy posséde un PLU (Plan Local d'Urbanisme). Le projet de Ia société REFRESCO FRANCE est
entiérernent situé en zone 1AUb du PLU. Une medification du PLU sur la zone d'implantation du projet s'est déroulée début 2015
pour que le PLU et le projet soient compatibles entre eux. La modification a porié essentiellement sur le passage de la zone 2AUb
dont 'urbanisation devait éire décalée dans le temps en une zone 1AUb permettant une urbanisation immédiate.
Le site du projet s'inscrit :
- en bordure d'une servitude de protection des Cours d'eau non Domaniaux (A4) mais n'interfBre pas avec cette servitude ;
- en bordure d'une servitude de protection des lignes ferroviaires. Les effets du projet sur cet axe sont étudiés et pris en
compie,
- en bordure d'une servitude de protection des Monuments historiques (les remparis de Le Quesnoy).

3.- PRESENTATION DU DOSSIER DU DEMANDEUR

Le dossier présenté par le demandeur est constitué de plusieurs documents dont Je plus important est Pétude d'impact puisqu'elle
analyse Fimpact du projet sur 'environnement. La demande est formulée par un courrier signé du Directeur Industriel de la société
REFRESCO. La demande est accompagnée d'un descriptif des activités du projel.
Les principaux documents du DDAE sont :

- une étude d'impact du projet sur son environnement,

- une étude de dangers,

- les résumés non techniques de ces études,

- une notice hypiéne et sécurité,
Ce dossier est complété par des annexes. Elles sont constituées de:

- diflérenis plans; celui de localisation du projet au 1/25 000e, d'implantation de Pinstallation et de ses abords au 1/2 500e et de

détail de Vusine au 1/500e,

- I'étude d'acceptabilité du milieu récepienr,

- I'étude acoustique,

- I'évaluation des risques sanitaires,

- l'analyse du risque foudre.
Quelques piéces extraites de la demande de permis de construire sont également jointes dans les annexes du DDAE.

3.1.- Synthése de 'étude d'impact
3.1.1.- Eau

La cohérence avec les disposilions du SDAGE Artois-Picardic a été examinée. La zone d'étude se sie sur la masse d'eau
souterraine 1007 nommeée "craie du Valenciennois”". De par sa faible profondeur, cette nappe est en relation avec le réseau de
surface. Elle s'écoule, au droit du projet, selon une direction Sud-Est/Nord-Ouest avec un gradient hydraulique de Fordre de 0,8 %.
Le projet se situe en zone de vulnérabilité forte.

La topographie du site oriente les eaux des fossés et les eaux pluviales vers le ruisseau de FAnge s'écoulant 3 proximité du projet.
Les captages d'ean bénéficiant d'une protection se situent & prés de trois kiloméures des installations projetées. Toutefois toutes les
précautions sont prises {zones imperméabilisées, rétentions) pour éviter une pollution par déversement. De plus le procédé n'utilise
pas de produils toxiques mais exclusivement des matiéres alimentasires. Les impacts du projet en matiére de pollution de la
ressource en eau peuvent donc étre considérés comme négligenbles,

Pour son activité industrielle REFRESCO FRANCE a des besoins en eau importants {700 000 m*/an au demarrage et 1,1 million
de m¥/an 4 terms) et qui pauvent étre schématiquemeni seindés en deux catégories. L'eau de source nécessaire 3 la fabrication de
boissons, c'est un ingrédient majeur, et 'eaw potable qui comespond d'une part aux besoins de fabrication de certains produits finis
pour lesquels F'eau de source n'est pas nécessaire, et d'autre part a tous les usages industriels tels que le Nettoyage en Place (NEP),
les lavages, les refroidissements, les usages domestique el sanitaire, efc... Le sile sera alimenté en eau de source et en eau potable
par des captages existants appartenant au syndicat intercommtinal des eaux (Siden-Sian Noréade).

Dans le cadre de son projet, le groupe Refresco France souhaite étudier la possibilité de s'alimenter en sau potable i partir de la
ressource soulerraine locale. Un programme de prospection prévoit ia rénlisation de deux sondages de reconnaissance implantés a
différents endroils de la zone d'étude. Le projet vise préférentieliement Ia nappe de la craie turonienne (Masse d'eau 1007, Craie du
Vaienmennms) D'une profondeur prévisionnelle de 100 métres, afin d'atteindre les calcaires paléozmque:s le débit recherché est
de 70 m*/h. Suivant les résultats, les volumes aulorisés viendront en substitution des volumes consommés & partir du résean public.
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Aucune incidence notable sur 'environnement n'est a craindre au vu des caractéristiques hydrodynamiques locales ¢t des esures
de sécurité qui seront mises en ocuvre au niveau des ouvrages tant lors de la réalisation des travaux gu'en phase d'exploitation.

Le site est équipé d'un réseau de collecte séparatif, ainsi que de moyens de stockage el de traitement adapiés, Le site dispose de 2
réseaux :

- réseau des eaux domestiques et eaux résiduaires;

- réseau des eaux pluviales.
Sur chaque réseaw entrant, seront installés un compteur d'adduction d'ea ainsi qu'un disconnecieur afin d'éviter tout retour d'eau
dans le réseau public ou dans la source d'alimentation.

Le site est & I'origine de 3 types de rejets aqueux :

- les eaux pluviales récupérées dans un réseau spécifique, elles sont traitées el tamponnées avant de rejoindre le ruisscau de
'Ange au droit du site;

- les eaux domestiques (sanilaires) sont dirigées vers la station d'épurstion interne su sile. Compte tenu des volumes traités par
cette station, influence des eaux domestiques sur celle-ci est négligeable,

- les eaux de process sonl essentiellement constituées d'eanx claires de lavage avec des résidus de boissons (pollution dissoute
biodégradable) ainsi que les produits de neltoyage et de désinfection. Ces caux usées sont orjentées dans une station
d'épuration inteme au site d'unc capacité d'environ 12 000 équivalent habitants (EH) en charge hydraulique et 43 000 EH en
charge organique. Le rejet aprés traitement est canalisé vers le milieu naturel I'Ecaillon au niveau de la commune de
Beaudignies,

Le dossier comporte une étude détaillée sur Yacceptabilité du rejet par le milieu naturel bien construite et qui respecte le principe
de 1a doctrine rejet. Tontefois en exploitation maximale on s'apergoit que Jes estimations sont toul jusie inférieures en terme de
flux pour le NH4+ et le phosphore par rappott au flux limite acceplable. Les résultals de Fautosurveillance mise en place seront
utilisés pour vérifier I'exactitude des estimations de cette étude & Ia réalilé des rejets. Il sera alors possible d'anticiper d'éventuelles
améliorations si nécessaire.

3.1.2.- Air

Le site se situe dans une zone d'activité économique, contigué & une zone urbaine, Les premiéres habitations sont situées 4 600 m
des limites de 'emprise. Les premiers établissements recevant du public se situent & 100 métres, un hépital se situe 4 550 metres.
Une discothéque se situe au sein de 1a zone d'activité, en limite de site.
A Vintérieur du projet, les émissions de gaz ou de polluants particulaires ont 3 origines principales

- les chaudiéres au gaz naturel pouvant fonctionner A terme au biogaz (rcjet canslisé),

- le trafic routier Hé a Pactivité du site {rejets diffus),

- les émissions d'air chaud liées 4 Pactivité du site (chauffage et soufflage des préformes principalement).
Les rejets stmosphériques du site sont liés aux émissions diffuses générées lors des différentes opérations. Ces rejels sont
exclusivement constitués de poussidres et de rejets de combustion (oxyde d'azote, oxyde de soufre, COV), Le soufflage des
préformes n'est pas & l'origine de rejets de substances gazeuses nocives car ces demigres sont chauffées 4 une température bien
inférieure a celle de la décomposition thermique du PET.
La partie impact sur la qualité de I'air est assez compléte, clle reprend chaque source potentielle de poliution. Malgré I'absence de
mesures concernant I'é1at initial du site, le dossier présente une bibliographie assez compléte sur les concentrations ubiquitaires.
De cette analyse sont retenus les polluants présentant un impact sanitaire potentiel. Ces substances feront I'objet d'une surveitlance
trimestrielle ou semesirielie. L'évaluation du risque sanitaire est bien menée et améne & conclure & un impact minime du projet sur
la santé des populations.

3.1.3.- Bruit

Une évaluation de I'état soniore a &6 réalisée le 31 avril 2015 par le biais de relevés acoustiques, Les mesures de terrain ont permis
de caractériser I'état initial et le bruit résiduel en zone a émergence réglementée.

Une modélisation de 1a situation future a permis de calculer une émergence prévisionnelle qui reste conforme & la réglementation.
De plus des mesures seront prises pour limiter les nuisances sonores. Cependanl ces résultats dépendent des hypothéses de I'ttude
réalisée c'est pourquoi une étude acoustique devra vérifier que les installations, une fois en exploitation, permetient effectivement
'obtention de niveaux acoustiques conformes.

3.1.4.- Déchets

La majorité des déchels produits sur le site sont des résidus d'emballages de type cartons, plastique, ainsi que des contenants de
matiéres premidres {bidons plastiques, filts acier) et des refus de production (contenants de boissons rebutées). Le site produira
épalement des déchets d'ordures ménagéres (en provenance des burcaux et des vestinires).

Les déchets seront entreposés, avan! enlévement et élimination par des prestataires agréés, selon le respect des conditions
réglementaires.

La stalion d'épuration inteme pénére également une quantité de boues & éliminer importante. L'exploitant dispose actuellement
d'un plan d'épandage autorisé qui peut accepter 22 t/ha sur 102 ha soit 2244 tonnes/an. Cependant 3256 van de houes
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suﬁlblémenla‘ires seront orientées vers le centre de compostage de TERRALYS SUEZ de NOYELLES-GODAULT qui est apte 4
recevoir ce type de déchets.

3.1.5.- Transports

Le trafic roulier li¢ & 'exploitation est dil aux poids lourds (livraison de matiéres premicres, inter-dépdt, expéditions des produits
finis et divers déchets, maintenance ...elc.) ainsi qu'oux véhicules légers {personnel et autres véhicules de type entreprises
extérieures, visiteurs ...ete.). Le trafic de véhicules légers s'établit 4 environ 175 véhicules par jour. Le mouvement joumnalier de
camions en approvisionnement et expédition est d'environ 162 camions en moyenne par jour. En moyenne annuelle, le trafic
engendré par REFRESCO FRANCE avec une usine fonctionnant & "plein régime" (vision 2020) représenterait 31,8 % du trafic
actuel de la RD934 et 39,4 % en période de haute saison (Avril a Juillet). Rappelons que 'sugmentation du irafic sera graduel et
proportionnel & la montée en charge de 'usine avec en premier lieu (2017) une production de 40 a 60 %.

L'augmeniation du trafic en poids lourds, notamment sur {a RD934 enire Jenlain et la zone d'activité esl significative. Néanmoins
cette augmenlation sera diluée (5 4 6 %) dans an trafic de véhicules total trés élevé aujourd’hui el Jui-méme en progression,
L'impact du projet pewt, par conséquent, €tre gualifié de modéré,

3,1.6.- Impact sanitaire

L'exploitant a évalué Iimpact sanitaire lié & Inhalation de poussiéres (PM2,5 et PM1(), monoxyde de carbone, formaldéhyde,
dioxyde de soufre et dioxyde d'azote générées par les émissions diffuses lors des différentes étapes du process. Les autres types de
risque ont également é1é étudiés et écartés de par leur absence de sigriificativité,

1.es VTR retenues sont correctes, les scénarios retenus sont défavorables (valeurs de rejets égales aux valeurs limites démission).
Compte tenu des concentrations moyennes dans l'air, évaluées de fagon conservatoire et en prenant en compte la relation dose-
réponse il apparait que le coefficient de danger est trés nettement inférieur & 1 pour les populations les plus exposées (4 430m)
ainst que les populations sensibles (3 550m).

Avec ces hypothéses, I'impact atterdu de I'ensemble du site, aprés mise en service des installations du projet semble minime,
L'impact possible sur {n santé des riverains les plus impactés apparait comme négligeable.

3.1.7.- Faune, flore, paysage

Le projet d'usine d'embouteillage s'implanie entiérement sur des parcelles agricoles actuellement exploitées en cultures céréaliéres
de type blé et mais. Ces cultures sont en openfield et le réseau bocager s'avére quasi inexistant. Le réseau bocager aux abords du
projet peut donc étre qualifié de discontinu et relictuel. Seule Ia haie présente & I'Est semble relativement bien conservée et forme
une continuité écologique.

Les haies bocagéres ainsi que les abords des chemins constituent donc les milicux abritant Ia plus importante diversité floristique.
A Tinverse, les zones de cultures composant la zone d'éde s'avére pauvre d'un point de vue foristique.

En conclusion, le cortége floristique observé reste principalement composé d'espéces communes, ¢t aucune espéce rare ou
protégée n'a été inventorice.

Le peuplement omnithologique observé au sein des parcelles du projet ainsi que de leurs abords s'avire composé d'espéces
relativement communes mais Ia reproduction possible du vansiean huppé au sein méme des parcelles du projet reste wne donnée
intéressante. Seules les haies péripbériques consiituent des zones de chasse et de transit potentiellement favorables aux chiropiéres.
Cette attractivité potentielle est d'autant plus importante & I'Est du projet du fait de la présence d'un ruisseau et de points d'ean. La
préservation des haies bocagéres périphériques, des abords du ruisseau de I'Ange ainsi que des zones de délaissés ferroviaires
permettront de limiter Fimpact du projet sur Favifaune locale et permetira une meilleure intégration écologique de ce dernier.

Le site s'inscrit en périphérie de 3 unités paysagéres, toutes domindes et caractérisées par des habitats trés différents. On retrouve
ainsi Je Valenciennois dominé par les zones de grandes culiures, le Pays de Mormal composé de vasies ensembles forestiers et le
Hainaul, terre de bocage, A I'échelle plus locale, le projet se trouve principalement caractérisé par de vastes ensembles agricoles de
cultures céréalidres. Les fonds de vallon restent toutefois un peu plus boisés et un bocage persiste priice au maintien d'une activité
d'élevage bovin et équin.

Le projet s'inscrit en limite de 1a zone d'activité économique des Prés du Roy ot le paysage est marqué par lanthropisation et les
culiures agricoles de plateau. En contre bas des terrains se situe la petite vallée du ruisseau de Ange tandis que le haut est margué
par le sommet d'un plateau ol la vue se dégage. Un chemin creux d'axe Nord-Sud sépare les terrains du projet des vues dégagées
vers 1'Ouest.

Le paysage assez onveri rend visible le site depuis les abords immédiats et Ia voie de desserte au parc d'activité. Néanmoins les
points de vue depuis les pdles urbanisés sont trés distants {plus de 300 m) ce qui atténue la présence du parc d'activité, Le projet a
été congu pour s'intégrer dans le paysage et notamment par Ia limitation de la hauteur des batiments. Un stockage en hauteur, type
transstockeur de plus de 30 m de haul a été évité au profit de bitiments plus allongés. Le parti pris architectural et paysager repose
sur le choix des couleurs, des matériaux, et sur Je traitement des limites de propriété (périphérie du site faite d'une haie bocagtre,
de gabions plantés ainsi que de plantations locale en rideaux pour cacher ou lnisser voir).

3.2.- Synthése de I'étude de dangers

L'étude de danger repose sur une analyse préalable de Fenvironnement de l'installation, des équipements de linstallation et du
retour d'expérience. Ensuite une analyse préliminaire des risques a permis de mettre en évidence les principaux scénarios
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d'accidents critiques, qui ont fait Fobjet d'une évaluation des effels et conséquences sur les enjeux-cibles identifiés au préalabic. Le
risque incendie constitue le risque principal. Le risque de déversement accidentel est présent en raison d'un volume important de
liguides potentiellement polluants (cuves de boissons} néanmeoins ces produils présentent un risque faible pour lenvironnerent et
sonl & forte valeur ajoutée, Par conséquent ils sont stockés et manipulés dans des condilions siires. Enfin les effets liés au risque
d'explosion du digesteur ont également €1é étudiés et qualifiés.

Ont é1é estimées la gravité (gravité sur les personnes}, lintensité {distance d'atieinte maximale) el la probabilité de ces accidents
retenus (fréquence d'occurrence par an). Une estimation de la cinétique de ces événements a été également prise en compte.
L'appréciation de 1a démarche de maitrise des risques accidentels liés & I'ensemble des activités de la société REFRESCO sur son
site d'exploitation de Le Quesnoy a permis d'affirmer que les mesurcs de muaitrise des risques prévues et les probabitités
d'occurrence des phénoménes dangereux penmettent d'assurer un niveau de risque global compatible avee les objectifs définis par
{a réglementation ICPE.

En particulier, }a mainienance, la surveillance des équipements des lignes d'emboutciliage, la formation du personnel intervenant,
la conformité des machines avec les normes de conception en vigueur, ainsi que les procédures de sécurité, d'entretien et de travail
sont aniant d'éléments essentiels 4 la sécurité et au bon fonctionnement de P'usine d’embouteillage.

Par ailleurs, 'empiacement du site constitue épalement une mesure préventive du fait de la vulnérabilité modérée qu'il présente, et
également du fait du respect de distances d’éloignement suffisantes vis-a-vis des infrastruciures et des habitations.

Des dispositifs de délection de fumée seront installés dans les différents bitiments. Des extincleurs adaptés aux risques seront
disposés dans toutes les zones pouvant générer un risque incendie. Les équipements disposés dans les zones identifiées & risques
d'explosion seront de type ATEX. Le volume d'eau nécessaire pour les besoins d'extinction d'un incendie est estimé & 642 m® sur
2 heures, Une réserve incendie de 1300 m? constituée de 2 cuves de 650 m? avec 4 aires pour le stationnement des fourgons pompe
est prévue dés Ia mise en service des installations. L'ensemble des stockages sera sprinklé avec détection automatique d'incendie et
report d'alarmme. Le volume de sprinklage est établi par 2 cuves de 800 m?, Un poteau incendie DN 150 est dispasé & moins de 100
m de tout point des batiments. Le site dispose d'une borne incendie extérieure située & 350 m de l'entrée du site. Ce poleau présente
un débit de 136 m’/h sous 1 bar.

En cas d'incendie, les eaux d'extinction (environ 3 863 m®) sont confinées dans un bassin de tamponnement de 8 100 m® qui sert
également de tamponnement des eaux pluviales pour la partie Quest du site. Les eaux d'extinction d'incendie de la partie Est
(incendie de poids fourds sur un parking par exemple) sont confindes sur les parkings par l'intermédiaire d'un dispositif
d'cbturation sur les réseaux d'epux pluviales,

3.3.- Notice d*hygiéne et de sécurité du personnpel

La notice permet de s'assurer que le domaine "hygidne/sécurité” des travailleurs a bien &€ pris en considération par le demandeur
et que ses choix quant & Ia conception de l'installation, tels qu'exposés dans son projel, satisfont aux exigences législatives el
réglementaires en matitre de santé et de séeurité du personnel.
Cela implique d'analyser a prior les risques professionnels prévisibles, liés a 'instatlation, afin de déterminer les mesures propres
& les prévenir,
De facon générale, lors du fonctionnement des installations, il sera notamment veitlé

- & l'aptitude physique des employés;

- au rappel et au respect des consignes de sécurité (port des EP], organisation du chantier,...);
au respect d'wiilisation siricte et prescrite des outils;
4 la formation et a son suivi quzant aux moyens de lutte contre l'incendie;
# la formation et 1a prévention du risque d'explosion.

3.4.- Conditions de remise en état proposées

Conformément 4 larticle R512-6 du Code de 'Environnement l'implantation des installations étant sur un site nouveau, l'avis de Ia
mairie de Le Quesnoy, compétent en matiére d'urbanisme, ainsi que celui de I'actuel propriétaire des terrains el gestionnaire de fa
zone d'activité, sur 'état dans lequel devra étre remis le site lors de arrét définitif des installations figurent bien au dossier. Le
dossier comporte les indications précises du demandeur sur les conditions de sa cessation d'activité et sur celles de la remise en
élat qu'il compte metire en ceuvre; Fusage futur sera rendu identique 3 l'usage des parcelles défini an PLU & savoir en zone
d'activité.

3.5.- Garanties financiéres
Sans objet pour le cas de ce dossier.

3.6.- Demande de servitudes d'utilité publique et périmétres associés

Sans objel pour le cas de ce dossier.
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4, - CONSULTATION ET ENQUETE PUBLIQUE

La demande, objet du présent rapport, a fait I'objet d'un avis de l'inspection des installations classées en date du 2 septembre 2015
proposant sa mise & I'enquéte publique ainsi que la consultation des services ayant 4 en connailre.

4.1.- Enquéte publigue
Arrété préfectoral d'ouverture de Penquéte publigue : en date du 30 septembre 2015

Durée : 1 mois du 2 novembre au 2 décembre 2015 inclus

Communes concernées : Beaudignics, Frasnoy, Ghissignies, Gommegnies, Le Quesnoy, Louvignies-Quesnoy, Orsinval, Potelle,
Ruesnes, Villereau et Villers-Pol.

Résultats :

Aucune observation n'a é1é portée au registre d'enquéte. Scule une letire a été produite par Madame le maire d'Orsinval. Le
pétitionnaire a apporté des éléments de réponse sur les problémes évoqués.

Avis du commissaire enquéteur :

En conclusion, le commissaire enquéteur émet un avis favorable a la demande présentée par la sociélé REFRESCO FRANCE
assorti des réserves suivantes :

- appliquer strictement les prescriptions qui seraient édictées par le SDIS Nord,

- se conformer aux décisions de la DRAC en ce qui concernent 'archéologie,
et recommande de faire la mise & jour du plan d'épandage des boues de la station d'épuration a construire,

5.2.- Avis des conseils municipaux

Le conseil municipal des communes de Ghissignies et d'Orsinval ont émis un avis favorable.
Les autres communes n'ont pas communiqué d'avis.

5.3.- Avis du CHSCT

Le CHSCT a émis un avis favorable lors de sa séance du XX XXX XXXX,

5.4.- Avis des services

Lorsque les services ont proposés des prescriptions reprises dans le projet d'arrété préfectoral d'autorisation, il est précisé entre
crochets [ ] le numéro de l'article concemné,

Madame le Sous-Préfet d'Avesnes-sur-Helpe: Avis favorable du 4 janvier 2016, Elle souscrit également aux réserves du commissaire
enquéteur.

Agence Régionale de Santé : Avis favorable du 7 aoiit 2015 sur ce projet qui au vu de 'ensemble des éléments décril dans le dossier
présente un impact environnemental et sanitaire possible mais plutdt limité.

Direction Départementale des Termritoires et de 1a Mer — avis défavorable en date du 18 novembre 2015 :

La DDTM du Nord a formulé des observations essentiellement sur la gestion des eaux. Son avis est le suivant.

Sur les prélévements d'enu (pages 121 4 123 notamment)

Le dossier gbréseme une évolution importante des besoins totaux en eau (eau potable et eau "de source") entre la phase 1 initiale
(430 000 m/an) et une projection a 2020 (1100 000 m’/an) c'est & dire demain,

Le dossier indique que ces besoins ne représentent que 2,5 % de la capacité de production totale de NOREADE, mais cette
présentation est biaisée: les 45 000 000 m’/an produits par ce fournisseur d'eau sont répartis sur 700 communes et le dossier
occulte le fait que le réseau de distribution n'est pas maillé, la ressource n'est pas disponible en tout point.

De plus, le dossier préjuge de 'obtention d'autorisations administratives qui sont nécessaires, soit pour un forage propre a l'usine
soit pour de nouveaux prélévements en ean potable, ce qui est impossible a affirmer. Je tiens en outre & signaler que de nouveaux
prélévements en eau potable conduiraient & la création de nouveaux périmétres de protection ou a I'augmentation de ceux
existants, ce qui impacterait 'usage des sols dans les communes concemnées.

Dans ce dossier, il manque une présentation des consommations de l'usine existante, située dans la méme commune et donc sur le
méme aquifére. Celle-ci serail de nature i préciser les impacts du projet, au moins en phase 1.

Nous avons bien noté que le ratio production de boissons/consommation d'eau est ambitieux (2,3 voire 1,7 4 terme, alors que la
valeur maximale réglementaire est de 5), mais ce chiffre ne suffit pas pour garantir que la ressource sera disponible, en quantité
(vis-a-vis de 'ensemble des usages) comme en qualité.

Eaux usées

Les concentrations de rejet proposées correspondent aux normes de rejet d'une station urbaine de traitement des eaux usées de plus
de 2 000 équivalent-habitants pour la pollution organique, et d'une STEU de plus de 100 000 équivalent-habitants pour I'azote et le
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phosphore. Or, Ju charge de pollution prévue est de 'ordre de 43 000 équivalent-habitants (2 531 kg/J de DBOS). Uans rabsolu, les
valeurs proposées sont acceptables,

Néanmoins, il y a des incohérences dans le débit d'étiage de I'Ecaillon et de la Rhénelle aux g:oints de rejet explorés, entre les
pages 40 de l'annexe 4 (respectivement 0,16 m’/s et 0,14 m¥s) et 42 (respectivement 0,62 m'/s et 0,25 m’s). Les calculs des
tableaux des pages 45/46 étant éiablis sur les valeurs les plus élevées, le pélitionnaire doit soit revoir I'étade d'incidence sur les
cours d'cau, soit justifier les valeurs prises en compte et modifier le dossier,

Le pH aulorisé est quant 3 lui trop acide (prévu entre 5,5 el 8,5 pour le projet / entre 6 ¢t 8,5 pour une STEU) alors que Ia limite de
température est trop élevée (30°C / 25°C).

Dans ce chapitre également, il manque une présentation des eaux actuetement rejetées ainsi que I'indication du milicu récepteur.
Eaux pluviales

Aspect quantitatif

Le calcul du volume de tamponnement avec rejet & débit limité au ruissean de Fange semble corvect, néanmoins:

- Afin de mapprocher les ICPE des conditions demandées aux prajets Loi sur I'Eau, le dimensionnement devrait étre effectué a
minima pour une pluie de retour vicennale €1 non pas décennale,

- Liinfiltration a éé écartée, au motif du risque de contamination des eaux sowterraines. D'une part ce misque apparaii
insuffisamment élayé, et d'autre pari il ne pewt éire éventuellement pris en compte que si Pusine dispose d'un prélévement
spéeifique & l'usine, ce qui n'est pas acquis a ce jour,

- La régulntion est composée de 2 ouvrages: le premier tamponne la pluie d'occurrence mensuelle, le second celle décennale,
C’est la somme de ces 2 ouvrages qui donne un débit de fuite de 2 /s/ha.

Aspect qualitatif

Nous ne comprenons pas comment il est possible qu'un méme bassin de tamponnement, sans traitement complémentaire, puisse
rejeter des effluents dont la concentration est différente selon la charge. Par exemple, il est écrit (page 129) que la concentration de
DBOS5 rejetée sera de 100 mg/t si le flux journalier n'excéde pas 15 kg/J, mais qu'elle ne sera plus que de 30 mg/l au-deld, Cela
semble impossible et doit étre justifié.

Au-deld du point précédent, la qualité des effluents rejetés ne semble pas correspondre strictement a des esux pluviales de
ruissellement, sur des voiries que l'exploitant considére comme propres et pouvant contenir principalement quelques
hydrocarbures et matiéres en suspension (page 127). C'est par exemple le cas de la DCO, dont la concentration serait de 300 mg/l
aprés traitement. Ces chiffres doivent éire expliqués..

Il est envisagé que le bassin de tamponnement des eaux pluviales soit mutualisé avec l'ouvrage de confinement des eaux
d'incendie. Les équipemenis et modalités de gestion des cet ouvraga commun sont a détailler.

Compte-tenu des éléments précédents, j'émets un avis défavorable 4 la présente demande. Cet avis défavorable est notamment
motivé par I'absence de toute certitude sur la disponibilité de la ressource ainsi que sur l'absence de comparaison avec les
incidences de I'usine actuelle.

Commentaire de l'lnspection des installations classées : L'inspection s'est eniretenue avec ln DDTM afin de traiter les différents
poinis évogués dans son avis au regard de sa connaissance du dossier et des éléments complémentaires produits par Pexploitant,
Concernant lapprovisionnement en eau l'exploitant a produit une lettre d'engagement du gestionnaire du réseau (Noréade) Iui
précisant les disponibilités des forages pressentis pour Valimentation du site. En substance il y est indiqué qu'afin de couvrir les
besoins sollicités par le prajet REFRESCO, Noréade w'aura pas recours a une demande de prélévement supplémentaire.

En phase 1 : le besoin est estimé & 300 000 m*/an. Le site sera raccordé sur 'UDI de Le Quesnoy, actuellement alimenté par:

- le captage de Potelle pour une production de 101 573 n’ (année 2014) avec une awtorisation administrative pour 266 430
m’/an. Le potentiel disponible sur ce caprage est done de 160 000 m*/an.

- et les captages de Locquignol (FI, Flbis, F7, F8 et F9f pour une production de 799 312 ni® (annde 2014) avec des
autorisations administratives pour, respectivement, 40 m’/h pour F1 et Flbis et 55 m’/h pour F7, F8 et F9, et donc
globalement | 430 800 n'/an (16k de pompage par jour et 365 jours par an). Le potentiel disponible sur ces captages est
done de 630 000 ni’/an,

Globalenl%nl. Noréade dispose donc sur P'UDI de Le Quesnoy, en phase 1, d'un disponible de 790 000 nr'/an pour des besvins de
300 000 nr,

En phase 2 (échéance 202()) le besoin est estimé & 800 000 nr’/an. L'UDI de Le Quesnoy, & Phorizon 2020, sera sécurisée par la
mise en service de l'interconnexion Avesnois-Pecquencourt. Les capacités de cette interconnexion (13 000 m’fj) permettront de
couvrir les besoins du projet REFRESCO.

Concernant les rejets d'eaux usées l'exploitant accepte une révision de valeur du pH entre 6 ei 8,5, Il indique également qu' il n'y
a pas d'incohérence dans les débits d'étiage. Il s'ugit de deux valeurs différentes dans fa mesure ot Vétude quantitative o é1é
réalisée sur le débit d'étiage calculé au droit du rejet du projet alors que 'dtude qualitative a é18 réalisée en prenant la référence
OMNAS de la station de mesure officielle sur fe cours deaw comme l'exige la note de doctrine du 05 aoiit 2011 permettant de
qualifier l'impact d'un refet issu d'une ICPE sur un milieu récepteur.

Concernant les refets d'eaux pluviales ['inspection précise que celles-ct rejoignent la masse d'eau Rhénelle dont Vobjectif de
qualité au iitre de la Directive Cadre sur PEav implique de garantir towie absence de dégradation de son état. Les prescriptions
de larticle 4.4.13. du projes d'arréé sont établies dans ce sens et ne tiennent pas compie des éléments comtenus au DDAE sur ce
poinl.

Service Départemental d'Incendie et de Secours - avis en date du 5 janvier 2016 :
Les observations formulées par le SDIS concemnent :

- la défense contre Pincendie extérieure : création d'une réserve incendie de 1300 m’ (2 cuves de 650 m®) wtilisable en 2
heures et de 4 aires d'aspiration [article 7.2.6.].

Page 8 sur 16




- la prévention des incendies : les biltiments seront accessibles sur les 4 fagades par les voies de circulation intérieures
[article 7.2.4.].
Par ailleurs, le SDIS précise les caraciéristiques des voies {engin, échelle) [articles 7.2.4.2. et 7.2.4.4.]. La stabilité¢ au feu des
batiments devra étre de degré 1 heure (éléments porteurs et autoporeurs des dépdis),
Le SDIS recommande de respecter les éléments mentionnés dans I'étude de dangers €1 les articles repris dans les diverses
rubriques mentionnées dans le code de l'environnement auxquels I'établissement est soumis et notamment I'arrété du 05/08/02
relalif 3 la prévention des sinistres dans les entrepdts couverts soumis 4 autorisation sous la ubrique 1510.

Parc Maturel Régional de I'Avesnois - avis en date du 8 décembre 2015 :

Le PNR indique que Ia Tocalisation du projet est jusiifiée au regard des besoins d'agrandissement de l'entreprise et de la proximité

de la zone d'activités des Prés du Roy, I} émet un avis favorable assonti de quelques remarques:

- le dossier manque de clarié et de précisions. Les données faunistiques et floristiques et P'analyse des enjeux écologiques
sursient notamment mérité d'étre davantage explicitées pour justifier Fimpact limité du projet;

- linfluence du rejet des eaux pluviales vers le roissean de Ange et la possibilité de valoriser écologiquement les bassins
d'orage n'est pas abordé;

- le projet induit des valeurs limites de rejets des eaux résiduaires an sein de I'Ecaillon, notamment en termes d'ammonium
(NH4+). Le dossier mériterait d'8tre compiéié afin de démontrer que tous les efforis ont été entrepris;

- les impacts du projet doivent étre clairement identifiés et synthétisés et les mesures d'évitement, de réduction ou de
compensation doivent étre développées en conséquence;

- les services du Parc se tiennent & disposition du porteur de projet pour I'sccompagner dans ta mise en place des plantations, la
gestion écologique des espaces verts et la valorisation écologique des bassins de récupération des eaux pluviales,

Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement :

Le projet est globalement soumis & aulorisation pour les rubriques 2253 préparation, conditionnement de boissons, jus de fruits,
autres boissons et 3642 pour le traitement et la transformation de matiéres premiéres en vue de la fabrication de produits
alimentaires. D'autres activités ielies que les activités de stockage 1511, 1530 et 1532, les instatlations de combustion 2910 et de
refroidissement 2921 sont elles du ressort de Penregistrement voire de la simple déclamtion. Concemnant la Directive
n®2010/75/UE du 24/11/10 relative aux émissions industrielles dite Directive 1ED, le projet concemé par la rubrique 3642 est
analysé et comparé aux meilleures technigues disponibles du document BREF (Best Available Techniques (BAT) reference) FDM
{Food, Drink and Milk Industries) dédié & l'industrie agro alimentaire.

Les textes nationaux opposables au projet sont principalement les suivants:

s Code de 'Environnement ;

s  Arrélé minisiériel du 02 fvrier 1998 relatif aux prélévements et A la consommation d'cau ninsi qu'aux émissions de toute
nature des installations classées pour la protection de Fenvironnement soumises a aulorisation ;

+  Arrélé ministériel du 23 janvier 1997 relatif a Ja limitation des bruils émis dans Fenvironnement par les instaliations
classées pour la protection de l'environnement ;

+  Arrété du 31 janvier 2008 relatif an registre et 4 1a déclaration annuclle des émissions et des transferis de polluants et des
déchets

s Arrété du 04 octobre 2010 relatif 3 la prévention des risques accidentels au sein des insiallations classées pour la
protection de I'environnement soumises & autorisation

s Arrété du 29 seplembre 2005 relatif & 'évaluation et & Ja prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique,
de l'intensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potenticls dans les études de dangers des
installations classées soumises § antorisation.

s Arrété du 3tmars 1980 relatif & la réglementation des installations électriques des établissetnents réglementés au titre de
1a législation sur les installations classées et susceptibles de présenter des risques d'explosion

o Amété du 28 juillet 2003 relatif aux conditions d'instalintion des matériels éleciriques dans les emplacements oit des
atmosphéres explosives peuvent se présenter.

Le dossier déposé par le pétitionnaire a é1¢ soumnis & une procédure d'enquéte publique et administrative.

L'enquéte publique a donné liew & différentes observations. Le pétitionnaire a adressé un mémoire en réponse qui répond de
maniére exhaustive 4 I'ensemble des questions évoquées lors de 'enquéte publique.

6.- PRISE EN COMPTE DE L'AVIS DE L'AUTORITE ENVIRONNEMENTALE

L'avis de I'Auntorité Environnementale en date du 16 septembre 2015 considére que le dossier est de bonne qualité et permet de
rendre compie des justifications du projet et de ses impacis potentiels,

L'autorii¢ environnementale rappelle que ce projet concerne le transfert d'activilés existantes sur la commune de Le Quesnoy,
nécessité par 1a croissance de l'entreprise, et qui libére des termains en zone vrbaine. 1 est pour ces raisens implanié sur Pextension
d'une zone destinée auy activité industrietles et commerciales en périphérie de cette commune.

Les enjeux environnementaux sont essenticllement liés & la problématique de l'eau tant en consommation qu'en matiére de rejet,
Sur ce théme I'autorité environnementale est sensible & I'ambition de l'exploitant de parvenir 4 une consemmation spécifique de
1,7 Jitre d'enu consommée par litre de jus de fruit produit, Concemant les rejeis, bien qu'elle note que les estimations en terme de
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flux pour le NH4+ et le phosphore soient sous la limite d'acceptabilité du milieu récepteur I'Ecaillon, elle invite Fexploitant &
réfiéchir dés & présent 3 une diminution des concentrations pour ces deux paramétres,

L'autorité environnementale regretie qu'un diagnostic de la desserte en transports en commun du site n'ait pas été produit dans le
dossier, Elle estime cependamt que l'analyse présentée dans ce dossier permet de se figurer correctement les impacts du projet et le
juger acceptable,

En conclusion, il peut étre considéré que le projet prend suffisamment en compte les enjeux rclatifs a llinsertion environnementale
du projet.

7.- PROPOSITION DE L'INSPECTION DE L'ENVIRONNEMENT

Le projet présenté par REFRESCO FRANCE répond & Iétat de Vart et les prescriptions du projet d'arrété préfectoral permettent de
fixer les conditions d'exploitation en intégrant les différentes remarques issues de 1a consultation publique et administrative.

Dans le cadre de Fenquéte publigue, peu d'observalions ont é1é faites. Le maitre d'ouvrage a répondu & Pensemble de ces questions,
Le comumnissaire enquéleur a émis un avis favorable, avec deux réserves et une recommandation,

Les observations formulées par les services et les communes consultés ant &ié prises en compte par le pétitionnaire sous forme
d'engagement et/ou dans je projet d'arrété préfectoral d'autorisation.

Un projet d'arrété préfectoral est joint en annexe. Il reprend I'ensemble des prescriptions dont I'application est proposée pour
Pexploitation de Pasine d'embouteillage de boissons rafratchissantes sans alcool.

8, —SUITES ADMINISTRATIVES

En application de Fanticle R 512-25 du Code de I'Environnement relatif aux Installations Classées pour la Protection de
IEnvironnement, nous proposons aux membres du CODERST d'émetise un avis favorable i la demande d'autorisation présentée
par la société REFRESCO FRANCE sous réserve du strict respect des prescriptions du projet d'arrété préfecioral joint en annexe.

Le projet de preseriptions est joint en annexe 2 au présent rapport. L'exploitant consulié sur te projel d'amrété a exprimé ses
remarqgues. Celles-ci ont été prises en compte dés lors qu'elies ont été jugées recevables.

L'Ingénieur de {'[ndusirie et des Mines,
Inspecteur de I'Environnement, Spécialité Installations Classées,

Vu et transmis avec avis conforme a Monsicur le Préfes de 1a Région Nord Pas-de-Calais Picardie, Préfet du Nord ~ DiPP
{ Bureau des ICPE

Prouvy, le
L'Ingénieur Divisionnaire d@lﬁdﬂ\.ﬁeﬁ&iﬁ«ﬁm&
Cheffe de Funité dépagjemental du Hainani
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" Annexe 1 : Liste des installations classées de I'établissement

R el =

Entrepdis couverts (stockage de matidres ou produits
combustibles en quantité supéricure & 500 tonnes
dans des), & Vexception des dépdts utilisés au
stocknge de cotégories de matidres, produits ou
substances relevant, par aifleurs, de lo . présente
nomencinlure, des bitiments destinés exelusivement
o remissge des véhicules & moteur of de leer
remorque, des éahlissements recovant du public ¢t
des entrepdts figorifiques,

Le volume des entrepbts dunt ¢

1, Supéricor ou égnl & 300 000 m’ ; (A)

2. Supdricur ou égol 4 50 000 m?® mais inféricur 4 300
060 m? ;

3. Supéricur ou égal & 5 000 m? mais inléricur & 50
000 m?,

Stockape de produits finis dans
4 cetlules de 6 000 m? soit un
volume de 391 200 o’
Stecknge de matitres premidres
alimentaires MPA dans unc
cellule de 190 m® soft un
volume de 2 280 m’

Tota] ; 393 480 m’

1510.§

3l

oissons (préparation, canditionnement de) biére, jus
de fuits, puires boissons, A lexclusion des coux
minérales, eaux de source, cing de tnble of des
aclivitds visées par les rubriques 2230, 2250, 2251 et
2252, La capncité de production &ant

1. Supérieurs & 20 004 I

2. Supéricure 3 2 000 VY, mais infErieure o &galed |

20600 Uj

Production de boissens
3000 000

2253.1.

Polyméres  (matidres  plastiques,  coowtchoucs,
L élastoméres, résines et adhdsis  synthétiques)
{transformation dc} B

k. Par des procédés cxigeant des conditions
particulidres de  tempémiure - cu  de  pression
(extrusion, injection, moulage, sepmentation A choud,
vulcpnisation, ctc.), In quantité de malidre suscepiible
d'étre imitée &ant : : '

a) Supéricurc ou égale 4 70 ¥

b) Supéricure ou &gate & [0V wis inféricure 3§ 20 U
¢} Supéricure ou &gale & 1 i, mais infédeure § 10 05

Fabrication bouteille PET
W0y :

2561.0a

Traitement o transformation, A Fexciusion du scut
conditionnement, des matiéres premitres cl-apris,
qu'ciles aient &4 ou non préalbblement transformées,
en vue de la fabrdcation de produits slimentnires ou
d'aliments pour animatex issus ©

2. Uniguement de matidees premidres vépéinies, avee
une capacité de production supérieure & 300 { de
produits finis par jour ou 600 t par jour lomsque
linstatiation fonctionne pendant une durde maximale
de 90 jours conséowlifs en un an

Production de baissons
300014

Préparation ou conservation de produits alimentaires
d'oripine  végéale, par cuisson, oppettisation,
surpélation, cangélation, iyophilisation,
déshydratation, toméfaction, e¢., & l'exclusion du
sucre, de ln [eule, du mall, des huiles, o des
eliments pour Je bétnil muis y compris les atcliers de
muoturtion de fruits et légumes,

A. Installations dont les activitds sont classées mi
titre de bn mbrique 3642

Pasteurisation

2220.A,

Combustion i Pexclusion des insttloions visées par
les rubriques 2770 ef 2771,

B. Lorsque les produits consommdés seuls ou en
mélunge sont différents de ceux visés en A et C et si
1a puissasee thermique moximale de f'installation cst
2. Supéricure & 0,8 MW mais inléricure 2 20 MW ;

a) En cas d'utilisation de bivmasse tetle que délinic
au bii} ot au bJili} ou oy b)v) de la définition de
biamnsse, ou de bingaz aulre que celui visé en 2910-
C, ou de produit outre que biomasse issu de déchels
ot seas de Poticle LS41-43 du code de
['environnernent

Chuuditres de 8.2 et 5,5 MW
fonctionnant nu hiognz
Total chaufferie 13,7 MW

2910.8.2

projet

L'utilisation de
biogaz dépend de fa
mise en ceuvie de fa
méthahisation.

Cetie demidre et
prévue o demidre
phase de
développement  du
prajel.  Le  paz
neterel est e
combusiible wlilisé
m  démomnge du
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Refroidissement évapomtif par dispersion d'cou dons
un flux daoir généré par ventilstion- mécanique ou
raturelle {installntions de) :

1) Lo poissance thermique évacude maximate éant
supéricure ou égole & 3 008 kW :

& Tours néroréfrigéranies
fermées
Tolal : 7 850 kW

2021

Goz & cfiet de serre Nuords visés par le réglement
{CE}) n® 8422006 ow subslances qui sppauvrissent fa
couche d'ozone visées par le réglement (CE) n°
1605/2009 (fabrication, emplod, stockage). .

2. Emploi dons des équipements clos en exploiintion,
a) Fouipemenis frigodifigues ou chimatiques (y
compris pompe 4 chaoleur) de copacité unitaire
supéticure & 2 kg, ia quoamiité cumulée de {lvide
susceptible d'étre présente dans linsinllation anl
supdrieure ou égale 8 300 kg

Refroidisscors,

Pompe A chalesr,
Compresseurs/refroidisscurs,
Climatisation de burcanx
Total : 1805 kg

480228

Entrepbts frigoriligues, 3 lexception des dépbts

produils ou substances relevant, par ailleurs, de In
présente nomenclajure. Le volume susceptible d'éire
stocké &ant ; o

1. Supéricur ou égaf & 150 000 m! ;

2. Supérienr ou égol & 50 000 m? mais inlédeura 150
060 m*;

. Supéricur on égael 0 5 000 m* mais infénicur a 50
000 m.

ulilisés ou stockoge de catdgorics de matidres,

Volume suseeptible d'étro
stockd 1 6 160 m?

1511.3

Nettaynge-dégraissage de surfice guelcongue, par
tles procddés utilisam des Hiquides 4 base nquense ou
hydrosolubles & l'exclusion des aclivitds de
nettoynge-dépmissnge nssocites & du traitemem de
surfoce,

La quontité de produit mise en ocuvie dans fe
procddé éant ©

L. Supérieurc i 7 500 1

2. Supéricure & 500 1§, mais inféricure ou épale 4 7
5001

4 fominines de dégraissage
aqueuse de 200 litres chocune
Talal : 8O0 litres

25632

Combustion 8 I'exclusion des instollations visées par
les rubriques 2778 ¢t 2771

A. Lorsque {instaliation consomme cxclusivemenl,
seuls ou en mélonge, du gz natured, [..], s la
puissance thetmique nominake de Finstallation est

1. Supéricure ou égnlc i 20 MW

2, Supéricurc & 2 MW mais fnféncure 3 20 MW

Chaudidres de 8,2 ¢t 5,5 MW
fonctionnant oy gaz noturel
Total clizufferie ;13,7 MW
Brileurs des housscuses 410
kW par ligne PET seit 1760
(34

2910.A.2

- Le gaz noturch cst le

combustible utilisé
ot démamage du
projet;,  EH sem §
mélangé au bibgoz
dés In mise en place
de lo méthanisation,

Liquites comburants catégorie 1, 2 eu 3. La quantité
totale susceptible d'étre présente dans I'instaliation
éaol :

1. Supéricuse ou égale d 50 t

2. Supérieure ou épale & 2 ¢ mais inférieure 4 501

Peroxydes dhydrogéne,
Liquide comburant catégorie 1,
Acide aeétigue, acide
prracétigue

Total : 30t

4441.2

Papicrs, carons  ou  matéroux  combustibles

unafogues y compris les produits finis-conditionnés
_ (dépdl de), A lexception des éablissements recevant

du public. Le volume susceptible d'éire stocké dtam

1. Supérieur i 50 600 m*;

2. Supérienr & 20 600 m? mais infércur ou £gal & 50

0 m?;

3. Sup&icur & [ 000 m* mais inférieur ou égal & 20

600 m*,

Magusin 2 - éiqueties, corlons
©f matériaux combustibles
analopucs

Totat : 10 066 m?

15301

Bois ou matérioux combustibles anatogues y compris
les preduits finis conditionnds et lés prodiits oun
déchels répondunt & Ta définition de In biomasse et
visés par In mbrigue 2910-A, ne relevant pas de la
rubrique 1531 (stockoge de), & Pexceplion des
énhlissements recevant du  public. Le volume
susceptible d'éire stocké dant !

¥, Supérieur & 50 600 m*

2, Supricur a 20 000 m* mais inféricur ou épal 4 50
800 m?

3. Supérieur & 1 000 m® mais inférdvur oo épak 4 20
000 m'

Stocknges de paleties
Toial : 3 960 m?

15323

Teansformation du papicy, carton. La capacité de
production éant :
} supéricure & 20 1§

Fabricotion brigues en carton
19,51

2445b

Page 12 sur 16




b} supéricurc 4 1 Uf, mais inFricurc ou égale 3 20 V)

Pneumatiques ¢t produits dont 50 % au swoins de la
masse totnle unitaire est composée de polyméres
{mantitrcs plostiques, cooutcheucs,  élasioméres,
résines ot ndhésifs synthétiques) (stockage de) @

1. A J'ént plvéolaire ou expansé tels que mousse de
latex, de polyuréthone, de polystyréne, cte., le
volume susceptible d'étre stocké Hant &

) Supéricur ou épat 0 45 000 m? ;

b) Supéricar cu dgol 4 2 880 m? mais inférieur b 45

Magasin | - Stockage de

substitution pour véhicules, utilisds oux mémes fins
ot nux mémes usages ¢f présentant des propriétss
similaites e matiére d'inflammabiliié et de donper

000 m i X . préforme o de bouchons 2663.2.¢ D
c))Supéneur ou égnl A 208 m* mais inféricur § 2 000 | Tyt : 3 000 m?
m',
2, Dans fes aulres cns o powr fes pneumatiques, le
volume susceptible d'éire stocké éant ;
) Supéricur ou égal } B0 00D m*;
b) Supéricur ot égai & 10 000 m? mais inféricur 4 80
800 m*;
¢) Supéricur ou égal 4 § 000 m mois inférieur & 1D
000 m?, _
Accumufuteurs (ateliers de charge &), Local de charge ct local
La pusissance maximale de courant continu utilisable | onduleurs 2925 D
pour eeite opdration flant supdricure b 50 kW Total : 1608 kW
Vemnls,  peinture, - appiét, colle, enduit  ete.
(application, cuisson, séchage dc) sur support
guelconque (métal, bols, plostique, cuir, papier,
fextile....), . . .
2. Larsque Papplicstion est faile par toul procédd g;’lﬁgi‘?c; :g;!umﬁ 30 kgl
auire gue le "rempé® (pulvérisation, enduction, ..}, Colln gc ém an uettes : 2kglj 294024 D
5i In quamtité maximale de produits suscephb]c d'éire & ang ke
Totak : 55 kg/j
mise ¢n ocuvre est ;
o} Supéricure 4 100 kilogrammesiour
b) Supéricurc & 10 kilogrammes/jour, mois infédeowre
on 4gale & 104 kilogrammes/jour
Gaoz inflammables catégorie | et 2.
La quantité totale susceptible d'étre présente dans les ) .
insinlintions y compris dans lcs cavilés souterraines gfd gazeux du digesteur 4310 NE
fant ; Tota 0,5
1. Supéricurc ou égale & 10 ¢ olat: 01
2. Supéricurc ou fgafe & | 4 of inféricure 4 1011
Liquides inflammables de caldgorie 2 ou calégorie 3
& Fexclusion de fa rubrique 4330.
La quantité tatale susceplible d'étre présente dans les
instellotions y compris dans les cavités soutermnines P "
#ant : Cotégorie 2 : 20 t d'Arome 4331 NG
1. Supéricure ou épnfe d 1000t
2. Supéricure ou épate & £00 ¢ mais infércure d | 0BD
( ) .
3, Supdricure au égale § 50 t mais inféricure 4 1001
Peroxydes orpaniques (emploi e1 stockege). La solution wiilisée d hase
La quantité. 1oinle susc:ps:bic d‘cm. présenic dans | dlocide perscétigue n'est pas § H2(0-1-2) NC
Finstaflotion éant : classer en Peroxydes -
Dépenddutype ADF Orgenigues
Actyléne {numéro CAS 74-86-2)
La qunmtité tofale susceptible d'étre présentc dons | Houteilles d'océtyléne pour la
Finstaflation étant : : maintenance 4719 NC
L. Supéticurc ou épalea 1t Toln}: <250 kg
2. Supéricurc ou épile & 250 kg mais infésienre & 11
Oxygéne (numéro CAS 7782-44-7)
La quantité totale susceptible d'dre présenie dons | Bouteilles d'oxygéne pour f
I'instaliation dtant : maintennnce 4725 NC
1. Supérienre ou épole 3 200 t Total : <2t
2. Supéricure on égale & 2  mais inféricure & 2001
Produits péucliers spéeifigues et carbumnts de
substitution ; essences et nophins ;  kérosénes
{c.nlbumnts d'avigtion compris) ; _gazoles (gnzole | ~pemedn motopompe du
diesel, gazole de c!muﬂ‘ugc domestique et mélonges | .o he sprinklage de 750 47342 NC
de gazoles compris) ; fioul fourd ; corbumnis de | o
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pour Penvironnement,
La quantilé iotale susceptible d'dre présente dans les
instailations, y compris dans les covitds soutemines,
tant:
2, Pour Jes nutres stockages
o} Supéricure on épale & 1 0001
) Supéricure ou 4gale & 100 t d’cssence ou 560 L au
1otal, mais inféricure d 1 000 t au totad
¢} Supéricure ou égale 50 t aw to1al, mais inféreure
it 100 1 d'essence ot inféricure i 500 ¢ au total

* Pas de rubrique 4000
Ex 161 supprimée au 01i0615

Acide chlothydrigue a plus de
20 %% i poids d'acide,
formique & plus de 50 %,
nitrigue & plus de 20 % mais &
maoins de 70 %, phosphorique &
plus de 10 %4, sulfsrique 4 plus

foxiques :
1a puissance nbsorbée Hant supérieara d 10 MW

de 25 %, anhydride
phosphorigue {emploi ou NC
stockage de).
Acides chlorhydrique ou
sulfurique utilisé en
répénération des résines des
wlowcisseurs, NEP, station de
neutralisation de ln STEP
Totat 1 951
Soude ou polasse coustique {emploi oy stocknge de
lessives de)
le liquide renfermont plus de 20 % ca poids S
d'hydraxyde de sodicm on de potassium. gg}gf z:_:i:_f::cﬂgfpgnﬁ s 1630 “NC
La quaniité totate susceptible déire présemte dans T E: 7
V'instatlation étant : olat: 631
1. Supérieurs A 250 t
2. Supéricure A 100 1, mais inférdeurs ow égnle 4 2501
Silos et instollations de stockage en vme de céréales,
gmins, produils  alimentaires ou tout  produit
organigue dégogeant des poussidres inflommables, y
compris es stocknges sous lente ou structure
gonflable, 2 silos de sucre de 120 m?
2. Autres instatfations ; Total : 240 m* 21602 NC
1) Si le volume totol de stockngie est supéricur 4 15
000 m?
b} 5i Ic volume 1610l de stockage est supérieur & §
000 m ?, mais inféreur ou égal A 15000 m ¥ )
‘Travail mécanigue des métaux o allinges
B. Autres installations que celies visées au A, ln
puissance installée de Fensemble des machines fixes . .
concourant au fonctionnement de Pnstalintion &ant : fg::é;cusc ligne canctte 2560.B NC
1. Supéricure 4 1000 kW
2. Supésicore & 150 kW, mais inféricure ou égnle A
1000 kW .
Polyméres  (muotidees  plastiques;  cooutchoucs, | Pas de stockage de rsines de
dnstoméres, résines of  odhésifs  synthétigues) | plastiques brat (avant 2662 NC
{stocknge de). ‘ ) transformation)
Installations de méthonisaiion de  déchets non
dongereux oy de matiére vépéale brute, & Fexclusion
des instnllations de méthanisttion d'eanx usées on de
boucs d'épurtion  whaines  lomsqulelles  sont
méhanisées sur leur sile de production.
Selon la circuloive du 24/42(H) relative aux
modalités d'application des décrets n® 2009-134), | Instnflation de méthanisalion 2781 NC
20116-369 et 2000-875 modifiont la nomenclature des | Feaux usées issues de b station
instailations classées exerpant une activitd de | d'épuration inteme.
traitemont de déchels, par extension, les instaflations
de méthanisation participant au traiiement des
efffuents industricls, lorsqu'elles sont implantées sur.
{e site méme de génération des dits offluents, ne somt
pas seumises au classement sous la rubrigue 2781,
Insintintion de compression l‘oncﬁunrmrgl i des
pressions  effectives  supériewnes 4 107 Po et .
comprimant o utilisant des fluides inflammables ou fg’;“{,"’s“‘“ biogaz 2920 NC
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(1) AS : installations soumises & autorisation susceptibles de donner lieu & des servitudes d'utilité publique,
q

A insiallztions soumises 4 autorisation,
D : installations soumises 3 déclaration,

C : installation soumise a contrdle périodique prévu & l'article L.51

NC : installations non classées.

2-11 du code de l'envirdﬁnemen( |

L'établissement fait parti des établissements dit "IED", visés par la section 8 du chapitre V du titre ler du livie V du code
de Tenvironnement car il comprend des activités visées par les dispositions prises en application de Ia transposition de Ia directive
2010/75/UE sur les émissions industrielles (rubrigues 3000 de lz nomenclature).

Ainsi, en application des articles R.515-58 et suivants du code de lenvironnement :

- La rubrique principale de 'exploitation est la rubrique 3642: Traitement et transformation de matiéres premiéres en vue
de Ia fabrication de produits alimentaires issus de matiéres premiéres végétales, avec une capacité de production supérieure 4 300 t

de produits finis par jour ;

- Les conclusions sur les meilleures techniques disponibles relatives & la rubrique principale sont celles faisant référence a
l'activité de I'industrie agro alimentaire (code DSM).

Conformément aux articles R 214.6 et suivants du Code de l'environnement les é[éments concernant Ja foi sur I'eat sonl intégrés &
la présente demande. Les installations de Ia société REFRESCO FRANCE reléveraient des rubriques loi sur 'eau suivantes :

Epandnge de boues issues du traitement des eoux
usées, ln quantité de boucs épandues dans Fannée,
produites dans T'onité de traiement considérde,
présentand les earactéristiques suivanles @

1° Quantité de matidre séche supérieura d 860 1 / on
ou mzole total supérieurd 404/ an ;

2° Quantité de matidre séche comprise entre 3 ¢t 300
1/ nn ou azole tota} compris entre 0,15t fan ct 40t/
an.

Pour Popplication de ces seuils, sont 3 prendre o
compic fes volumes ct gusutilés maximales de boues
destinées & épandnge dans les unilés de traitement
concemées.

Plan d'épandage existant et
antorisé par AP du

2.1.30

Un nouveau dossier

sera déposé

ultéricurement

Sondnge, forage, y compris les essais de pompage,
erdation de puits ou d'ouvrage souterrain, non destind
4 en usage domestigue, cxéouié cn vue de T
recherche oy de o surveillance d'eonx seulerraines
ou en vue d'eflectiter un préldvement temporaire ou
permionent dans os caux soutermines, ¥ <ompris
dans les nappes d'accompagnement de cours d'ean,

Forages e tests sur site
Dossicr loi sur 'can déposé en
mars 2013,

LLLO

Prélévements permonenls ou tenpomires issus dun
forage, puits ou ouvrage soutervain dons un systéme
nquilére, & {'eaclusion de noppes d'accompagnement
de cowrs d'equ, par pompage, droinnge, dédvation ou
- tout autre procédé, ke volume tota] prélevé dant :

1® Supéricur ou ¢gal 4 200 000 m' /on ¢

2° Supéricur 3 10 000 m' 7 on mais inféricur § 200
000 m'/an

Pas de prélévement & déclorer &
I'teure nctucife

1L1.2.0

Stations d'épumtion des agglomerations
d'assainisscrnent ow dispositifs d'nssainissemnent non
cotlectif” devant traiter une charge brule de pollution
organigue it sens de larticle R, 22246 du code
pénéeal des eollectivids teritorinfes 1

1° Supéricure § 600 kg de DBO; ;

2° Supdrieure 4 12 kg de DBO;, mais infédeurs ou
dpnle d 600 kg de DBO;.

Charge en entrée di tritemenl
des enux usées de 2561 kg
DBO;

VARRY

Rejet d'eoux plaviales dons les caux douces
superficielles ou sur fe sol ou daps le sous-sol, la
surfice toiale du projet, nugmentée de la surfuce
carrespondant 3 ln partic du bassin noturel dont les
&coulements sont intercepids par le projet, éant :

1° Supséricurc ou égale & 20 o ;

2 Supdricure 4 | hn mais inférieure b 20 ha,

Projet de 18,7 ha

2150

Instollations, ouvispes, taveux oo activilés
conduisant & modificr le profil en loag ou e profil en
travers du lit mincur d'un couss d'ean, @ Fexclusion
de coux visés & Ta rubrigue 3.1.4.0, ou conduisant & la
dérivation d'un cours d'eau

1° Sur wne longueur do coors d'esu supéricure ou
égnled 100 m ;

La sortie des conalisations vers
Ie milicu naturef e ceéern pns
de perturbation de Pécontement
L'ouvrage nc sera pas
significotil par mppon oy cours
d'eau

NC
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"2° Sur une langucur dc cours d'enu mﬁ:ncun: i 108
m,
[e lit mineur d'un cours d'ener est Pespace recouvert

par des caux coulamt & pleins bords avant
débordement.

Asséchement, mise en cau, imperméabilisation,
remblais de zones humides ou de mamis, Ia zone
nsséchde ot mise en cou éant

1° Supéncurc oudgnlcd | hn;

2° Supéricure & 8,1 ha, mais inféricure d § ha,

Passage de connlisalion proche
d'an cours d'ean

{maximum de 570 m? de zones
humidcs fempomirement
impactés ¢t remisc en éat &
I'idcntigue)

3310

NC
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